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Wstep

Stowarzyszenie Promocji i Rozwoju Inicjatyw Lokalnych ”SPIRIL” bierze udziat w
ogolnopolskiej akcji Masz Gtos Masz Wybodr, ktérej celem akcji jest zainteresowanie
obywateli sprawami spotecznosci lokalnej i zachecenie ich do $wiadomego udziatu w
wyborach samorzgdowych, zaréwno poprzez korzystanie z biernego, jak i czynnego prawa
wyborczego.

Gtéwnym celem akcji jest prowadzenie dziatan, ktére finalnie przyniosg zwiekszenie
frekwencji w najblizszych wyborach samorzgdowych. Poniewaz aby to osiggngé nalezy
przekona¢ mieszkancow, ze udziat w wyborach samorzgdowych ma sens (od wtadz lokalnych
zalezy, ktore z ich problemdéw zostang rozwigzane), nalezy zacza¢ od poznania opinii
mieszkancdow, o tym, co utrudnia im zycie i jakich utatwien oczekuja.

Stowarzyszenie, jak wiele innych organizacji pozarzagdowych biorgcych udziat w akgji
postanowito zapyta¢ mieszkancéw o sprawy lokalne, samorzagdowe i na podstawie
uzyskanych wskazéwek odpowiedzie¢ na kluczowe pytanie, co tak naprawde stanowi
meritum lokalnych bolgczek, ktére to wtadze samorzagdowe powinny rozpatrzyé w aspekcie
udzielonego im mandatu i poprzez swoje dziatania majgce na celu redukcje sytuacji, ktore
stanowig lokalny problem spoteczny doprowadzi¢ do podwyzszenia poziomu zycia, poprzez

zmiane czynnikéw posrednich o ktore pytano mieszkancow.
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Grupa docelowa i metodyka

W badaniu o charakterze ankietowym wzieto udziat 169 mieszkancéow gminy
Swierklaniec. Po walidacji bazy danych odrzucono 38 rekordéw, ktére nie spetniaty zatozen
formalnych, ktére opieraty sie na zasadzie, ze analizowana ankieta winny by¢ kompletna.

Rolg mieszkancéw biorgcych udziat w badaniu bylo wypetnienie przygotowanej
ankiety obejmujgcej dane demograficzne (wiek, miejsce zamieszkania, wyksztatcenie oraz
wskazanie aktywnosci zawodowej), dane o charakterze wprowadzajgcym (pytanie o udziat w
ostatnich wyborach samorzadowych, wskazania przyczyny braku udziatu ewentualnie
kandydata, ktérego sie poparto w pierwszej turze wyboréw na Wéjta Gminy Swierklaniec.
Pytano réowniez o zamiar udziatu w gtosowaniu w wyborach ktdore odbeda sie miedzy 14
listopada 2010 r. a 9 stycznia 2011 r. Ankieta przewidywata rowniez pytanie sprawdzajgce
wiedze mieszkancéw o liczbe radnych w radzie gminy, a tym samym czy mieszkancy majg
Swiadomos¢, ze w roku 1998 liczba radnych zmniejszyta sie z 22 do 15.

W pytaniach dotyczacych obszaréw oddziatywania wtadz samorzadowych zapytano
mieszkancdw o najgorsze, ich zdaniem, obszary oddziatywania proszac ich zarazem o
przypisanie punktéw 3 najgorszym obszarom wedtug klucza, ze najgorszy otrzymuje trzy,
kolejny dwa a nastepny — najstabszy z najgorszych — jeden. Idea tego badania byto wskazanie
tych obszaréw, ktére uzyskajg najwyzszg Srednig, a tym samym okazg sie lokalnymi
bolgczkami. W celu weryfikacji odpowiedzi — a bardziej szczegétowo — okreslenia czy
mieszkancy potrafig dobrze zinterpretowa¢ owe obszary postawiono przed badanymi 52
pytania o charakterze szczegétowym, na ktére mozna byto odpowiedzie¢ nadajgc im rangi —
jeden —najnizej, cztery — najwyze;j.

Na podstawie uzyskanych danych obliczono wartosci struktur dla wszystkich
rodzajow pytan. W celu odpowiedzi na pytanie czy mieszkancy wypetniajgcy ankiety
rozumiejg obszary oddziatywania scalono pytania szczegétowe w bloki odpowiadajgce
wczesniejszym pytaniom o charakterze ogdlnym a uzyskane srednie odpowiedzi poddano
unitaryzacji, aby mozna byto poréwnac zakresy oceniane wg najgorszych wskazan z tymi
ktore zostaty oceniane wg wskazan im wieksza ocena tym lepiej.

Pytanie szczegdétowe o dostepnos¢ punktow w ktorych mozna naby¢ alkohol na

terenie gminy byto skonstruowane w taki sposob, ze wskazanie wysokie — duzo punktow
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Swiadczy o pewnej patologii i niekontrolowanym dostepie miodziezy do sklepéw z
alkoholem.

Badanie przeprowadzito Stowarzyszenie SPIRIL, ktore przy wspotudziale Kotka
Dziennikarskiego dziatajgce przy Zespole Szkdot w Nakle postanowito zapyta¢ mieszkancow
gminy o wskazanie lokalnych pluséw i minusow.

W toku badania ankietowego rozdano 420 ankiet w formie papierowej, 350 karteczek
z adresem lokalnej strony internetowej akcji tj. www.maszglos.spiril.org oraz zamieszczono
odpowiednie informacje na stronie internetowej nakielskiej parafii, gminnego portalu
informacyjnego swierklaniec.info oraz stronie lokalnego providera internetowego firmy Neo-
Connect.

Niepokojgce byty sygnaty docierajgce od ankieterdw, gdzie mieszkancy nie tylko co
nie wyrazali jakiegokolwiek zainteresowania wypetnieniem przedstawionej ankiety co wrecz
W sposob nieprzyzwoity je darli i komentowali idee akcji, ankiety jej twdorcow oraz osoby
ktéorym lokalne sprawy sg bliskie sercu. Wsrdéd oséb niechetnych lokalnym inicjatywom
znalazt sie jednak ktére postanowita zapyta¢ w szkole czym sie teraz dzieci zajmujg — czy
polityka ?

Zebrane formularze przekazano Stowarzyszeniu w celu wykonania analizy
statystycznej i przygotowania raportu z badania. Przeprowadzono analize struktury
wiekowej, zamieszkania, wyksztatcenia,

Analize statystyczng wykonano korzystajgc z oprogramowania STATISTICA 9.0 PL oraz
Microsoft EXCEL 2003. Wyniki analizy przedstawiono jako odsetki procentowe lub $rednie z
odchyleniami standardowymi. Wyodrebnione grupy poréwnano z zastosowaniem testu t-
studenta lub chi® . Obliczono réwniez wspétczynniki korelacji SPEARMANA. Za znamienna

przyjeto wartos¢ p<0,05. Wyniki przedstawiono w tabelach i na rycinach.
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Whyniki i dyskusja

Ankiete wypetnili gtownie mieszkancy zamieszkujacy sotectwo Nakto, stanowili ponad
87% ogoblnej liczby ankietowanych. Niski udziat mieszkancow pozostatych trzech sotectw
mozna ttumaczy¢ brakiem zainteresowania lokalnych lideréw, takich jak ksieza do ktérych
zwrécono sie z prosbg o pomoc w przekazaniu mieszkancow informacji o akcji, oraz brakiem
dostatecznej promocji samej akcji poza samym Naktem.

Jak oczekiwano, chetniej ankiete wypetniali ludzie ktdrzy w roku 2006 skorzystali ze
swojego czynnego prawa wyborczego, a ich odsetek byt o okoto 11 p.% wyzszy anizeli
wyniosta érednia frekwencja w gminie Swierklaniec.

Najchetniej ankiete wypetniali mieszkancy ze srednim oraz wyzszym wyksztatceniem,
odsetek tych 2 grup stanowit ponad 70% catej grupy, ktora wzieta udziat w ankiecie.
Wskazanie kandydata, na ktérego uczestniczgcy w gtosowaniu w roku 2006 oddawali swaj
glos byto skorelowane z rzeczywistymi wynikami, jakie poszczegdlnie kandydaci uzyskali
patrzac na rozktad gtosow w poszczegdlnych sotectwach.

Najczestszg przyczyna nie uczestniczenia w gtosowaniu w ostatnich wyborach
samorzgdowych byt brak czynnego prawa wyborczego, ktory wskazali mieszkancy do 22 roku
zycia uczestniczacy w badania ankietowym. Niepokojgcym jest jednak fakt, ze az 25%
wyborcéw ktdrzy nie stawili sie do urn jako powdd podato brak wiary, ze mozna cokolwiek
zmieni¢ w poréwnaniu z tym co byto do czasu wyboréw, do tego 20% z nich dalej tak uwaza,
potwierdzajgc tym samym swoja nieche¢ do skorzystania ze swojego prawa do wyboru
odpowiedniego kandydata w zblizajacych sie wyborach samorzadowych. Duzy odsetek
stanowili mieszkancy, ktérzy wsrdd kandydatow nie dostrzegli takich, ktorzy by gwarantowali
konkretne zmiany i konkretne rozwigzania. Az 27% ludzi, ktdrzy nie stawili sie przy urnach w
roku 2006 nie péjdzie do wybordéw i w tym roku. Bardzo niepokojgcy informacja jest to, ze
wiecej niz potowa mtodych ludzi, ktérzy 4 lata temu nie byli uprawnienie do gtosowania, nie
zamierza obecnie korzystac¢ z prawa w posiadanie ktorego weszli w miedzyczasie. Jednak na
uwage zastuguje fakt, ze 32% wyborcow pomimo tego, ze z rdinych przyczyn nie
uczestniczyto w wyborach 2006 roku w zblizajacych sie wyborach chce i$¢ do urn i oddaé
swoj gtos na jednego z kandydatow. Ogdlnie wsrdod ankietowanych wiecej anizeli wyniosta
$rednia chce i$¢ gtosowaé, jednak porownujgc odpowiedzi retrospektywne i prospektywne

mozna zauwazyc, ze o okoto 5 p.% spadt odsetek ludzi ktérzy sg juz teraz zdecydowani isé na
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wybory w stosunku do tych ktérzy udzielili twierdzacej odpowiedzi na pytanie czy
uczestniczyli w gtosowaniu w roku 2006. mozna wysnu¢ teze, ze na podstawie odpowiedzi
mniej ludzi zamierza is¢ do urn anizeli 4 lata temu.

W roku 1998 wraz ze wprowadzeniem nowego podziatu administracyjnego kraju
zmniejszyfa sie liczba radnych w gminie Swierklaniec z 22 do 15, jednak prawie potowa
ankietowanych nie byta w stanie poda¢ doktadnej liczby radnych — majgc do wyboru 4 opcje
— Rady Gminy Swierklaniec. Juz odpowiedzi na pytania o charakterze wstepnym pozwalajg
wysnuc¢ wniosek, ze wiedza spoteczenstwa na tematy spraw lokalnych jest niepetna.

Aby oceni¢ czy mieszkancy sq w stanie rozrdznic grupy analityczne oddziatywan wtadz
samorzadowych i poréwnac je z ich wlasnymi odpowiedziami w ujeciu statycznym zrobiono
przeciwstawne testy. Wyniki uzyskane w pytaniach syntetycznych wskazujg 3 najbardziej —
wedtug opinii mieszkancdw — zacofane dziedziny na ktére wtadze samorzagdowe majg wptyw
ale nie za bardzo wiedzg jak polepszy¢ ich postrzeganie wsrdd mieszkarnicow. Najgorzej
mieszkancy ocenili zarzgdzanie w gminie, pdzniej dziatania wspierajgce ochrone srodowiska
oraz infrastrukture techniczng gminy. Najlepiej zostaty ocenione takie obszary jak: oswiata,
pomoc spoteczna i ochrona zdrowia. Jednak postawienie tych samych pytan, tylko w rozbiciu
na bardziej szczegétowe obszary, ktére po zgrupowaniu tworzg obszary analityczne o ktére
pytano wczesniej dajac zarazem mozliwos¢ oceniania nie najgorszych obszaréw ale kazdego
z osoba i to w takim stopniu, ze najlepsze wskazanie otrzymuje 4 punktu w 4-punktowej skali
przyniosto zgota odmienne wyniki. Ranking, ktéry zostat stworzony w celu oceny
poszczegdlnych obszardw syntetycznych i zblokowanych obszarow analityczny pokazaf, ze
mieszkancy nie do korica rozumiejg pojecia typu: infrastruktura techniczna, oswiata czy tez
zarzgdzanie w gminie. Uzyskany wynik 0,3 w tescie korelacyjnym Spearmana (rdznice
pomiedzy zmiennymi nie sg istotne statystycznie) potwierdza wczesniejsze tezy o braku
zrozumienia poszczegdlnych zagadnien obszaréw lokalnego oddziatywania.

Starano sie rowniez wskazac¢ 5 najgorszych problemoéw z jakimi wedtug mieszkancow
nie potrafig poradzié sobie witadze samorzadowe. Zaliczy¢é mozna do nich:

» Brak Sciezek rowerowych — mieszkancy tylko potwierdzili, ze w gminie nie ma takiego

czegos jak Sciezki rowerowe a tym samym, wyrazili swoje zainteresowanie problemem i
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przedstawili oczekiwanie, ze takie wifasnie sciezki powstang na terenie gminy
Swierklaniec.

» Brak oddziatywani urzedu gminy na redukcje bezrobocia — Urzgd Gminy ma mozliwos¢,
chociazby sezonowego redukowania liczby osdb bedgcych zarejestrowanymi w
powiatowym urzedzie pracy, jednak w oczach mieszkaricdw gmina nie robi nic aby
poméc ludziom pozostajgcym bez statego Zzrédta dochodu (za wyjatkiem dziatan osrodka
pomocy spotecznej).

» Mieszkancy wskazali réwniez polityke informacyjng urzedu gminy jako jedng z lokalnych
bolgczek. Dla przecietnego mieszkarica gminy skumulowanie wielu informacji w gagszczu
niezrozumiatych linkdw w Biuletynie Informacji Publicznej gminy jest niedostateczny.
Powstata w obecnej kadencji strona urzedu gminy nie jest dostatecznie promowana i
tylko nielicznie wiedzg o jej istnieniu, a tym samym wykorzystujg jg jako jedno ze zrédet
potencjalnych informacji, Mozna tutaj wskaza¢ na brak dostatecznego dostepu
mieszkancow do budzetu gminy. Wielu ludzi nie interesuje budzet jako dokument bez
ktorego gmina by nie mogta funkcjonowaé, mieszkancow bardziej ,boli” fakt, ze précz na
mato komu znanej stronie BlIPowskiej ciezko jest uzyskaé jakiekolwiek informacje czy
przynajmniej :mie¢ swiadomosc¢” ze w kazdym czasie mozna sobie pooglada¢ na co sg
wydawane podatki ludzi zamieszkujgcych gmine.

» Brak promocji turystyki — pomimo faktu, ze na terenie gminy jest zlokalizowane jezioro
Nakto-Chechto oraz zabytkowy Park w Swierklaiicu i gmina corocznie przyjmuje wielu
turystow w zwigzku z tymi miejscami, to mieszkancy uwazajg, ze promocji turystyki w

gminie nie ma prawie w ogole.

Nikt z ankietowanych nie przyznat najwyzszej noty w obszarach ,Polityka
informacyjna urzedu gminy”, co jest skorelowane z jednym z pieciu najgorszych obszaréw
analitycznych  oraz obszarem ,organizacja i promocja imprez sportowych przez wiadze
gminy” co jest zaskoczeniem, gdyz sport nie byt wymieniony ani w odpowiedziach na pytania
syntetyczne ani w zblokowanych odpowiedziach na pytania analityczne. Swiadczy¢ to moze o
tym, ze pomimo stosunkowo dobrej oceny catego obszaru oddziatywania ta jednostkowa

sfera zycia spotecznego nie jest dobrze postrzegana przez mieszkancow. Mieszkancy nie
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widzg, nie pamietajg lub nie wypowiadajg sie zbyt pochlebnie o imprezach sportowych
organizowanych przez wtadze gminy.

Rycina 3 pokazuje, srednig ocene nadang przez grupe mieszkancow, ktérzy brali
czynny udziat w wyborach w 2006 roku oraz tych , ktorzy nie gtosowali. Zaskakujgcym jest
fakt, ze mieszkancy nie biorgcy udziatu w gfosowaniach 4 lata temu wystawili bardziej
surowg ocene wtadzom lokalnych anizeli mieszkancy ktdrzy brali udziat. Sytuacja ta jest
przedstawieniem typowej polskiej rzeczywistosci: ,nie gtosuje ale za to najbardziej
krytykuje”. Mieszkancy, ktérzy nie brali udziatu w gtosowaniach w 2006 roku nie powinni
mie¢ do wtadz lokalnych pretensji, o to ze co$ nie jest tak jak oni by chcieli, w koricu nie
zrobili nic aby zmieni¢ taki stan rzeczy jaki mamy obecnie. Natomiast patrzac na srednia
ocene przez pryzmat zblizajacych sie wyboréw mozna wysnuc teze, ze mieszkancy, ktérzy
zamierzajg udac sie do urn, zrobig to po to aby zmienic istniejgcy stan rzeczy. Skoro ocenili

najgorzej oceny stan, to zamierzajg uczestniczy¢ w wyborach aby go zimnic.
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Podsumowanie

Na podstawie powyzszych zaleznosci statystycznych oraz przeprowadzonej dyskusji, mozna
okresli¢ lokalne problemy mieszkancow zwigzane z funkcjonowaniem samorzadu lokalnego.
Problemu ktére starano sie zdiagnozowac¢ mozna podzieli¢ na bezposrednie oraz posrednie,
ktdre mozna byto odczytac z wynikdw przeprowadzonej ankiety.

Do bezposrednich problemdéw spotecznosci lokalnej, wtérzacych swoista mape, mozna
zaliczy¢ obszary oddziatywania lokalnych wtadz samorzgdowych, dla ktorych mieszkancy
wystawili oceny mierne oraz niedostateczne. Wskazali tym samym mape probleméw, z
ktorej powinni skorzysta¢ radni oraz wtadza wykonawcza w gminie. Mapa pokazuje obszary,
ktorych funkcjonowania domagajg sie mieszkancy gminy przestawiajac tym samym swoje
niezadowolenie obecnego stanu rzeczy.

Problemami posrednimi, ktére zostaty zdiagnozowane podczas analizy danych empirycznych
jest swoisty behawioralizm mieszkancow. Mieszkancy pomimo przedstawiania gminy, jej
wtadz w bardzo niekorzystnym swietle, poza krytykami, nie zamierzajg robi¢ nic w kierunku,
ktory by gwarantowat zmiany na lepsze. Pewien hipokratyczny stosunek do problemoéw
samorzgdu lokalnego stawia w niekorzystnym swietle nie tylko tych mieszkancow ktoérych
nie interesuje nic précz krytykowania, ale takze tych ktérzy chodzg do urn po to, ze wierzg,
Ze ich gtos cos$ zmieni. Apogeum tego problemu byt stosunek co nielicznych mieszkancéw do
przygotowanej ankiety, ktéry zostat uwidoczniony poprzez spektakularne podarcie ankiety
na oczach dzieci — przysztosci naszej lokalnej spofecznosci. Przez takie czyny starsi
mieszkancy, ktérzy nie zamierajg miesza¢ sie w sprawy wyborcze a tym samym nie
korzystajgc ze swojego konstytucyjnego prawa powodujgc tkwienie w impasie pewnych
lokalnych problemoéw, dajg niechlubny przyktad dzieciom i mtodziezy, ktdrzy juz w mtodych
latach nabierajg pewnej pogardy, niepewnosci czy tez nieufnosci do samorzadu oraz do
dziatan ktdre on moze zrobic¢ i zmieni¢ lokalny region na lepsze.

Starano sie przedstawi¢ problemy, ktére powodujg, ze ludzie (mieszkaricy gminy) oceniajg w
bardzo niekorzystny sposob samorzad, wtadze samorzgdowe czy tez sposéb podejscia do
rozwigzywania problemow. W toku analizy stwierdzono, ze samorzad jako taki nie jest sam
sobie winny powstatej sytuacji, czes¢ tej winy poniosg mieszkancy ktorzy wybierajg ten
samorzad, a raczej ci ktérzy nie wybierajg takiego samorzadu, ktéry poprzez swoje dziatania

mogtby liczy¢ na najwyzsze noty.
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Tabela 1. Struktura demograficzna badanych wraz z ich preferencjami wyborczymi.

WIEK 36%13
<22 13,74%
23-30 24,43%
31-40 29,77%
41-50 19,08%
51-60 9,16%
61< 3,82%
PLEC
Kobiety 40,46%
Mezczyzni 59,54%
MIEJSCE ZAMIESZKANIA
Nakito 87,02%
Nowe Chechfo 5,34%
Orzech 5,34%
Swierklaniec 2,29%
WYKSZTALCENIE
Podstawowe 6,87%
Zawodowe 21,37%
Srednie 42,75%
Wyzsze 29,01%
AKTYWNOSC ZAWODOWA
Uczen/Student 17,56%
Pracuje zawodowo 71,76%
Bezrobotny/Nie pracuje 3,82%
Renta/Emerytura 6,87%
UDZIAL W WYBORACH 2006
Tak 58,02%
Nie 41,98%
NA KTOREGO KANDYDATA ODDANO GLOS
Dr Adam Baron 48,68%
Kazimierz Flakus 42 11%
Andrzej Lorencki 5,26%
Bolestaw Szymroszczyk 3,95%
PRZYCZYNA NIE GELOSOWANIA W WYBORACH 2006
Brak czasu 9,09%
Brak wiary, ze gtos co$ zmieni 25,45%
Brak odpowiedniego kandydata 20,00%
Brak zainteresowania 7,27%
Brak biernego prawa wyborczego 27,27%
Inny powdd 10,91%
SWIADOMOSC ILU RADNYCH JEST W GMINIE
Wiedziato 52,67%
Nie wiedziato 47,33%
ZAMIAR UCZESTNICTWA W NAJBL. GEOSOWANIU
Tak 53,44%
Nie 12,98%
Jeszcze nie zdecydowano 33,59%
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Tabela 2. Srednie wskazania w temacie poszczegdlnych obszaréw oddziatywania wtadz

samorzadowych
Srednia odp na
Srednia odp pytania
na pytania | szczegélowe
ogdlne [x] v uij[x] uijlyl R[x] Ryl | RIX-Rly]

Oswiata 0,2824 2,1260 1,0000] 0,6152 1 2 1
Pomoc spoteczna 0,4504 1,7901 0,8000] 0,0897 2 8 36
Ochrona zdrowia 0,4885 2,3719 0,7545( 1,0000 3 1 4
Wyglad gminy 0,5267 2,0831 0,7091] 0,5481 4 3 1
Wspieranie przedsiebiorczosci 0,5420 1,7328 | 0,6909| 0,0000 5 9 16
Kultura, sport i rekreacja 0,5573 1,9749 |0,6727{0,3788 6 5 1
Infrastruktura techniczna 0,6947 1,8397 | 0,5091| 0,1673 7 7 0
Ochrona srodowiska 0,8473 2,0515 0,3273| 0,4987 8 4 16
Zarzadzanie w gminie 1,1221 1,8550 0,0000] 0,1912 9 6 9
[X][y] min 0,2824 1,7328
[X][y] max 1,1221 2,3719
Wspdlczynnik korelacji SPEARMANA 0,3
statystyka t 0,8321
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Tabela 3. Struktura odpowiedzi na pytania o charakterze

Dspiril

szczegdtowym wraz ze Srednig

oceng
Nr Srednia
pyt. |Pytanie o charakterze szczegétowym 1 2 3 4 ocena
]| etk et berplearistin & milgersh piliegh 19,08%| 40,46%| 38,93%| 1,53% 2,23
2 Jak oceniasz bezpieczenstwo w poblizu placéwek oswiatowych 21,37%| 38,93% 29.77% 9,92% 2,28
3 Jak oceniasz pracg policji (dzielnicowych) na terenie gminy 37,40% 33,59% 22.90% 6,11% 1,98
4 [Jak oceniasz dziatania strazy pozarnej na terenie gminy (ochrong przeciwpozarowa) 4,58% 9,16%| 50,38%| 35,88% 3,18
5 Jak oceniasz dziatania prewencyjne podejmowane przez wladze samorzadowe w gminie 37,40%| 45.80% 15,27% 1,53% 1,81
6 Jak oceniasz prace zwiazane z przygotowaniem planu zagospodarowania przestrzennego gminy 41,98% 34,35%| 21,37% 2,29% 1,84
7 Jak oceniasz organizacje imprez kulturalnych przez wtadze gminy 38,93%| 31,30% 28,24% 1,53% 1,92
8 Jak oceniasz organizacje zaje¢ kulturalno-o§wiatowych na terenie gminy 30,53%)| 37,40% 27.48% 4,58% 2,06
9 Jak oceniasz promocjg turystyki na terenie gminy 47:33% 38,17% 12,21% 2.29% 1,69
10 Jak oceniasz stwierdzenie, ze zalew Nakto-Chechto jest wizytowka gminy 32,06% 24,43% 27.48% 16,03% 227
11 Jak oceniasz promocje zabytk6w i atrakcji turystycznych na terenie gminy 32,82%| 40,46% 23,66% 3,05% 1,97
12 Jak oceniasz organizacje i promocjg imprez sportowych przez wiadze gminy 32,82%| 44,27%| 22,90% 0,00% 1,90
13 Jak oceniasz upowszechnianie sportu i rekreacji w gminie 29.01%| 45,04%| 22,90% 3,05% 2,00
14 Jak oceniasz dziatania zwigzane z wywozem odpad6éw komunalnych 32,06% 32,82% 22 14% 12,98% 216
15 |Jak oceniasz proces selektywnej zbi6rki odpadéw na terenie gminy 32,06%| 35,11%| 27,48% 5,34% 2,06
16 |Jak oceniasz tatwo$¢ dostepu do selektywnej zbi6rki odpadéw na terenie gminy 33,59% 33,59%| 25,19% 7.,63% 2,07
17 |Jak oceniasz dziatania edukacyjne gminy w zakresie ochrony srodowiska 35,11%| 41,98% 19,08% 3,82% 1,92
18|Jak oceniasz dostep na terenie gminy do §wiadczen zdrowotnych finansowanych przez NFZ 24,43%| 26,72%| 37,40%| 11,45% 2,36
19 |Jak oceniasz prace piel k w przychodniach na terenie gminy 16,03%| 23,66%| 45,80%| 14,50% 2,59
20 Jak oceniasz dostep na terenie gminy do lekarza poza godzinami przyje¢ w ZOZ 44!270/0 31 !300/0 1 95850/0 4,58°/o 1 ,85
21 Jak oceniasz wyposazenie przychodni w sprzet i aparaturg medyczng 1 9!850/0 46,56°/o 32,82°/o 0,76°/o 2!1 5
22 Jak oceniasz dostepnos¢ do aptek na terenie gminy 6,1 1% 22!900/0 46,56°/o 24!430/0 2,89
23 Jak oceniasz profilaktyke i rozwigzywanie probleméw alkoholowych na terenie gminy 50,38°/o 28!240/0 1 85320/0 3!050/0 1 !74
24 Jak oceniasz dostgpnos¢ do punktow sprzedazy alkoholu na terenie gminy 10.69% 1 3‘7 4% 37’ 40% 38, 17% 3’03
25 Jak oceniasz liczbg przedszkoli w gminie 20:61 % 37,40% 31,30% 10,69% 232
26 Jak oceniasz dostgpnos¢ zajeé pozalekcyjnych na terenie gminy 25’95% 41 ,98% 26,72% 5‘3 4% 2’1 1
27 Jak oceniasz dostgpnos¢ do informacji o ofercie edukacyjnej 22,14% 46,56% 27.48% 3,82% 2,13
28 Jak oceniasz polityke o§wiatowa gminy 25,95% 48,09% 22.90% 3,05% 2,03
29 Jak oceniasz stan infrastruktury o§wiatowej 25,95%| 40,46%| 29,77% 3,82% 2,11
30 Jak oceniasz wspieranie programéw stypendialnych przez wiadze gminy 28,24% 39,69% 31,30% 0,76% 2,05
31 Jak oceniasz dziatania umozliwiajace niepetnosprawnym dostgp do miejsc uzytecznosci publicznej 48,85%| 29.01% 19,85% 2.29% 1,76
32|Jak oceniasz zaangazowanie wtadz gminy w profilaktyke przeciwdziatania wykluczeniu spok 38,17%| 41,98%| 19,08% 0,76% 1,82
33 Jak oceniasz promowanie inwestycji przez wladze gminy 41.20%| 44.27% 12,21% 2.29% 1,76
34 Jak i i ie przedsigbi §ci poprzez dziatania promocyjne i informacyjne przez wiadze gminy 44.27%|  41,98% 12,98% 0,76% 1,70
35 Jak oceniasz informacje na temat mozliwosci inwestowania w gminie 40,46%)| 42,75% 12,98% 3,82% 1,80
36 Jak oceniasz wspotpracg gminy z przedsigbiorcami 34:35% 44.27% 20,61% 0,76% 1,88
37 Jak oceniasz profilaktyke wiadz gminy przeciwno powstawaniu bezrobocia 57,25%| 33,59% 8,40% 0,76% 1,53
app) Pt ceatr i A i 49,62%| 2595%| 22,90%| 1,53% 1,76
39 Jak oceniasz utrzymanie drég gminnych (takze zima) 29,01%| 39,69% 19,85% 11,45% 214
40 Jak oceniasz stan chodnik6w na terenie gminy 30,53% 22 14% 36,64% 10,69% 227
41 Jak oceniasz stan $ciezek rowerowych na terenie gminy 73,28% 14,50% 10,69% 1,53% 1,40
42 Jak oceniasz o§wietlenie ulic wieczorami i noca 9,16% 26,72% 47.33% 16,79% 272
A Pt bz gl o el (i 16,03%| 31,30%| 41,22%| 11,45% 2,48
44 Jak oceniasz utrzymanie terenéw zielonych na obszarze gminy 24,43% 38,17% 31,30% 6,11% 2,19
45 Jak oceniasz dostgpnos¢ do placéw zabaw na terenie gminy 41,98%| 41,98% 13,74% 2.29% 1,76
46 Jak oceniasz czysto$¢ miejsc publicznych na terenie gminy 29,01%| 41,98% 27,48% 1,53% 2,02
47 Jak oceniasz dostgpnos¢ informacji na temat budzetu gminy 45,80%| 40,46% 11,45% 2.29% 1,70
48 Jak oceniasz obstugg klientéw/petentéw w urzedzie gminy 23,66%| 41,22% 29.77% 5,34% 217
49 Jak oceniasz pozyskiwanie zewngtrznych zrédet finansowania przez wladze gminy 38,93%| 32,06% 24,43% 4,58% 1,95
50 Jak oceniasz polityke informacyjna urzedu gminy 47.33% 38,17% 14,50% 0,00% 1,67
51 Jak oceniasz informacje na temat posiedzefi Rady Gminy 48,85%| 29.01%| 21,37% 0,76% 1,74
52 Jak oceniasz wspétpracg urzedu gminy z organizacjami pozarzadowymi 6,11%| 22,90%| 46,56% 24,43% 2,89
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Rycina 1. Najlepsze i najgorsze jednostki oddziatywan lokalnych wfadz samorzadowych

(Srednie oceny)
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Straz pozarna Sprzedaz Dostepnos¢ ~ Wspdtpraca  Os$wietlenie  Informacje o Promocja Polity ka Bezrobocie Sciezki

urzedu z 111 ulic budzecie tury sty ki informacy jna rowerowe
sektorem gminy urzedu

Rycina 2. Poréwnanie ocen obszaréw oddziatywania w pytaniach ogdlnych z ich
odpowiednikami okreslonymi przez pytania szczegétowe.
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B Pytania og6ine @ Pytania szczego6towe
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Rycina 3. Srednia ocena wszystkich obszaréw oddziatywania wtadz lokalnych w ujeciu
poszczegdlnych grup wykazujgcych rézne aktywnosci w gtosowaniach w 2006 oraz 2010 roku

2006 2010

@ Tak B Nie B Jeszcze nie zdecydowano
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